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Abstrakt

Pocit spravedlnosti — presvédceni, Ze kiivdy jsou na-
praveny a zasluhy odménény — je nejsilnéjsim soudrz-
nym prvkem spolecnosti. KdyZ centralizované insti-
tuce spravy nemohou tento pocit zajistit, protoZe na-
klady na vymdhéni prdva prekracuji hodnotu samot-
ného prava, spolecenskd soudrZnost eroduje. Soucasné
instituciondln{ struktury selhdvaji pfi feSeni vyznamné
tiidy sporli systematicky stejnym zpiisobem, jakym
centralni planovani selhava pfi alokaci zdrojt: infor-
macni asymetrif, chybéjicimi zpétnymi vazbami a od-
pojenim rozhodovatelti od dtsledkt jejich rozhodnuti.
Tento Clanek predstavuje reputacni socidlni sif (Re-
putation Social Network, RSN): decentralizovanou,
nezkorumpovatelnou, cenzufe odolnou komunikaéni
vrstvu postavenou na decentralizovanych identifika-
torech (Decentralized Identifiers, DID), kterda umoz-
fluje pseudonymnim ti¢astnikiim publikovat, oveéfovat a
konzumovat reputaéni informace o chovini v redlném
svété. Jadro mechanismu spociva na tfech konstrukc-
nich principech: (1) asymetrickd ndkladova struktura,
kde ¢&teni reputacnich dat je levné, ale zdpis vyZa-
duje ovéfitelné dsili; (2) nedeterministicky protokol
vybéru ovérovatelli zaloZeny na konzistentnim hasho-
vani, ktery ocefuje radikdlni tvrzeni prostfednictvim
eskalujicich iteracnich ndklads; a (3) trzné fizeny mo-
del reputacnich autorit, v némz soukromi ovéfovatelé
sdzeji svou nashromdZdénou reputaci na presnost tvr-
zeni, kterd endorsuji. Vysledkem je architektura, kterd
vytvafi emergentni meritokracii bez centrdlni koor-
dinace a umoziiuje postupnou, reverzibilni migracni
cestu od stavajicich statem spravovanych systémda.

1 Uvod

1.1 Problém centralizované diavéry

Moderni sprdva véci vefejnych spocivd na zdklad-

nim predpokladu: Ze centralizované instituce dokdzi
zprostfedkovat divéru mezi cizimi lidmi ve velkém

méfitku. Soudy rozhoduji spory. Rejstiiky osveédcuji
vlastnictvi. Regulacni orgdny vynucuji standardy. Tyto
instituce byly navrZzeny v dobé, kdy informace byly
vzdcné, komunikace pomald a delegovini pravomoci
na centrdlni orgdn bylo jedinym proveditelnym koor-
dina¢nim mechanismem. Centralizovand sprdva vSak
selhdvd ze stejnych strukturdlnich divodl jako cent-
rélni pldnovéni: informaéni asymetrie, chybéjici zpétné
vazby a odpojeni rozhodovatelt od disledkd jejich roz-
hodnuti.

Tento pfedpoklad selhdva napfiklad tehdy, kdyZ né-
klady na instituciondlni zprostfedkovani prevysi hod-
notu sporu. Uvazme ndjemce, ktery zjisti, Ze prona-
jaty byt postradd zakonem poZadovanou revizni zpravu
elektroinstalace — stav, ktery bezprostfedn€ ohro-
Zuje Zivot. Ndjemcovo pravni opradvnéni odstoupit od
smlouvy je jednoznacné. Avsak ndklady na vynuceni
tohoto prdva prostiednictvim soudniho systému prevy-
Suji penézni hodnotu kauce a dluzného odskodného,
a to i se zapoctenim pfipadného tabulkového odskod-
néni [1]. Raciondlni odpovédi je ztratu absorbovat a
odejit.

Nejednd se o patologicky okrajovy pfipad. Je to stan-
dardni zkuSenost u vyznamné tfidy spord, v nichz je
Ujma redlnd, ale finanéni sdzka spadd pod préih, pfi
némz se instituciondlni vynucovani stdva ekonomicky
raciondlnim. Vysledkem je systém, ktery strukturdlné
nadrZuje nepoctivym aktérim: ti, kdo poskozuji ostatn{
v objemech pod timto prahem, mohou jednat bez-
trestné, protoZe ndklady na vymahani spravedlnosti ne-
sou poskozeni.

Uvedeny piiklad pochazi z autorova pravniho pro-
stredi — Ceského kontinentdlniho systému. V jinych
pravnich tradicich — preceden¢nim common law, zvy-
kovém pravu, smiSenych systémech — selhdva justice
odlisSnymi zpiisoby a v jiné mife, podle kulturnich a
procedurlnich specifik dané jurisdikce. Ctenaf si pa-
trné rozpomene na ekvivalentni priklad ze svého kon-
textu. Strukturdln€ univerzdlni je vzorec: spory, jejichz
hodnota leZi pod prahem ekonomicky raciondlniho vy-
mdéhani, kon¢i absorbovdnim ztraty poskozenou stra-



nou. Reputacni sif neslibuje dokonalou spravedInost —
pouze redukuje strukturdlni vyhodu, kterou nepoctivi
aktéfi ziskdvaji, kdyZ je instituciondlni vyméhdani eko-
nomicky netnosné.
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1.2 Proc stavajici reSeni nedostacuji

Ramce decentralizované identity (DID) [2] posky-
tuji kryptografické mechanismy pro sebevlddni spravu
identity, ale zaméruji se primarné na ovérovani identity
bez feSeni Sir$i otdzky behaviordlni reputace.

Soulbound tokeny (SBT) [3] zachycuji pozna-
tek, Ze reputace je nepfenositelnd, ale spoléhaji na
blockchainovou infrastrukturu s omezenimi Skalova-
telnosti a nefesi ekonomické pobidky fidici zaddvani
informaci. Koncepty jako meritové tokeny (napf. Li-
berland) sdileji podobnou filosofii, ale zstdvaji vdzany
na konkrétni jurisdikéni rdmce.

Decentralizované autonomni organizace
(DAO) [4] implementuji sprdvu prostfednictvim
chytrych kontraktd, ale replikuji plutokratickou dy-
namiku, kde vliv je umérny kapitdlu. Kvadratické
hlasovdni [5] tento problém casteCné zmirniuje, ale
omezuje praktické pfijeti. DAO navic ¢eli fundamen-
talnimu oracle problému: chytré kontrakty nemohou
spolehlivé ovéfovat stavy redlného svéta bez davé-
ryhodného externiho zdroje, a tento problém nema
obecné feSeni v rdmci blockchainové architektury.

Zadny existujici systém nekombinuje decentralizaci,
odolnost vici cenzufe, pseudonymitu, ovéfitelné na-
klady vstupu a emergentni konsenzus.

1.3 Prispévek tohoto ¢lanku

Clanek predklddd ndsledujici piispévky:

1. Definice reputacni socialni sité (RSN), decent-
ralizovaného protokolu rozsitujiciho ramec DID
o podporu bilaterdlni vymény reputacnich infor-
maci.

2. Nedeterministicky protokol vybéru ovérova-
telt zaloZeny na konzistentnim hashovéni [6].

3. Princip drahého radikalismu, ktery oceriuje tvr-
zeni podle jejich vzddlenosti od sifového kon-
senzu prostfednictvim tf{ kumulativnich ndklado-
vych kanalt.

4. Model reputacni autority s asymetrickymi po-
bidkami, kde ndklady na endorsovani nepravdy
katastroficky prevysuji vynosy z endorsovani
pravdy.

5. Postupna migracni cesta prostfednictvim para-
leln{ fiskdln{ infrastruktury.

2 Konstrukéni principy

Architektura RSN je omezena péti nepfekrocitelnymi
konstrukénimi principy.

Kontinuita a evoluce. Systém koexistuje se stavaji-
cimi institucemi béhem ptechodného obdobi neurcité
délky. Pfechod musi byt reverzibilni v kazdé¢ fazi.

Dobrovolnost a odpovédnost. Ucast je dobrovolnd,
ale dobrovolnost je spojena s odpovédnosti: tcastnik,
ktery prevezme kontrolu nad instituciondlni funkct,
soucasné prebird povinnosti, které ji doprovazeji.

Diverzita a kulturni neutralita. Konsenzus vznika
z bilaterdlnich interakci mezi ucastniky, nikoli z pred-
nastavenych pravidel vnucenych tvirci systému.

Odolnost a rezistence viici cenzuie. Ndklady na
cenzurovani sit€ musi prevysit ndklady na jeji tolero-
véani. Pouze plny totalitarismus — za znicujici politické
a ekonomické naklady — mize systém potladit.

Konsenzus a vynucovani. Systém zahrnuje lidské
sklony k malichernosti, zloviili a touze po odplaté jako
nosné prvky socidlnf architektury. Protipravni jednani
neni zak4z4no; je ocenéno.

3 Prehled systému

3.1 Reputaéni socialni sif

RSN je decentralizovand peer-to-peer komunikaéni
vrstva, v niZ Gcastnici vyménuji ovétitelné informace
o chovani v redlném svété. Jeji urcujici vlastnosti
jsou: decentralizovand a necenzurovatelnd infrastruk-
tura; pseudonymni ucast prostiednictvim DID; asy-
metrickd ndkladova struktura (Cteni je levné, zépis je
drahy); kryptografickd ovéritelnost; a podpora stan-
dardd pro strojové zpracovatelné informace Sifené v
siti, pro sluZby poskytované autoritami (tvorba tvrzent,
endorsace, svédecka sluzba) a pro formdt policy véetné
pravidel vyhodnocovani reputace protistrany a posuzo-
véan{ rizika nesouladu politik (deklarovanych i skutec-

nych).

3.2 Architektonické komponenty

RSN sestdvd ze Ctyt primédrnich komponent (obr. 1):

1. Vrstva DID. Identity dcastnikl s deklarovanymi
pravidly, reputacnimi metadaty a sifovym sméro-
vanim.

2. Protokol tvrzeni. Strukturovany format pro pub-
likovan{ assertions o udalostech redlného svéta.

3. Ovéfovaci sit. Decentralizovany protokol pro pfi-
délovani ovérovateli pomoci konzistentniho ha-



shovéni.
4. Vrstva agregace reputace. Sluzby produkujici
lidsky citelné reputacni souhrny.

Agregace
Interpretace - Riziko

Tvrzeni Ovérovani
Kompozice Vybér
Vrstva DID
Identita - Pravidla - Skére

Obrazek 1: Architektura RSN — Ctyfvrstva hierarchie.

3.3 Role ucéastnika

Ovéfovaci transakce zahrnuje az Sest rtiznych DID
roli (obr. 2): Vydavatel (Issuer, DID;, vytvafi a po-
dava tvrzeni), Subjekt (Subject, DIDg, DID, o kte-
rém tvrzeni hovofi — miZe se shodovat s Vydavate-
lem), Autorita (DD 4, endorsuje tvrzeni za poplatek;
muZe nabizet i svédeckou sluZzbu — volitelnd), Sve-
dek (DIDyy, , .,incognito monitor poctivosti ovérova-
tele prostfednictvim challenge kédi — volitelny), Ové-
rovatel (DI Dy, algoritmicky vybran k publikaci tvr-
zeni) a RSN (sit, kam jsou ovéfend tvrzeni publiko-
véna). Jakdkoli role mtiZe byt delegovana na jiné DID
(sekce 7.4). Autorita béZné spojuje endorsaci se své-
deckou sluzbou, ale obé funkce jsou logicky nezdvislé.

Subjekt |« o kom— Vydavatel

| Svédek b

----
publikuje
| RSN

Obrazek 2: Role DID v ové&tovaci transakei. Cérkované
= volitelné (Autorita, Svédek).

3.4 Nezkorumpovatelnost: ¢tyri sily

Nezkorumpovatelnost RSN nevychdzi z jediného me-
chanismu, ale ze &ty soub&Zné piisobicich sil. Zadnd z
nich neni sama o sob& dostate¢nd; teprve jejich kombi-
nace C¢ini pokus o korupci ekonomicky neraciondlnim.

Nepredvidatelny cil. Ovéfovatel pro kazdé tvrzeni
je vybrdn nedeterministicky prostfednictvim konzis-

tentniho hashovani (sekce 5.3). Utoénik nemtize pre-
dem cilit konkrétniho ovérovatele k uplaceni, protoze
identita ovéfovatele je funkci obsahu tvrzeni a predcho-
zich iteraci, nikoli volby vydavatele.

Reputaéni paka — pomaly rust, rychla ztrata.
Reputaci lze ziskat pouze inkrementdlné, prostfednic-
tvim soustavného konzistentniho chovani. Lze ji vSak
ztratit katastroficky jedingym podvodem (sekce 6.2).
Tato asymetrie znamend, Ze roky budované reputace
mohou byt zni¢eny jedinou necestnou endorsaci; opti-
maln{ strategii zlistdvd odmitat podezield tvrzeni.

Verejny zavazek. Kazdy drzitel DID vefejné dekla-
ruje svou policy — strojové Citelny soubor pravidel,
podle kterych se zavazuje jednat. Odchylka deklarace
od skute¢ného chovani je detekovatelnd a ocenéna jako
reputacni prohieSek zdvaznéjsi neZ plivodni poruseni
(sekce 7.3). Pokrytectvi je tedy ndkladné&jsi neZ pfima
necestnost.

Mrizkova asymetrie naklada dtoku. Naklady na
cenzurovani nebo destabilizaci sité rostou nelinedrné s
velikosti a hustotou sité, zatimco nédklady na jeji tole-
rovani zistavaji konstantni. Aby se cenzura vyplatila,
musel by ji centralizovany aktér uplatnit napfi¢ celou
siti — coz vyZaduje opatfeni neimérnd jakémukoli pii-
nosu (sekce 10).

4 Model decentralizované identity

4.1 DID se specialnimi vlastnostmi

RSN rozSituje specifikaci W3C DID Core [2] o: De-
klarovana pravidla (strojové Citelné behaviordlni za-
vazky), Reputaéni metadata (agregované behavio-
ralni skore) a Sifové smérovani (ménitelny onion ga-
teway oddéleny od stabilni pozice na kruhu).

4.2 Zivotni cyklus tvrzeni

s s

Tvrzeni prochdzi Sesti fadzemi (obr. 3): kompozice, voli-
telnd endorsace Autoritou, vybér ovéfovatele pies kon-
zistentni hashovani, rozhodnuti o ovéfeni (pfijeti nebo
odmitnuti s iteraci), publikace a aktualizace reputace
vSech stran.

e I
Sestaven{
tvrzen{ |

[[ Publikovdno M‘— v —[ Ovérent

Hash &
mapovan{

]_ « Odmitnuto
dalsf iter.

Obrazek 3: Zivotni cyklus tvrzeni s iteraéni smyckou.




4.3 Vztah k W3C DID Core

Model identity RSN je vlastni nadmnoZinou specifi-
kace W3C DID Core [2]. VSechny RSN DID jsou plat-
nymi W3C DID. RSN-specificka rozsiteni jsou kédo-
véana jako vlastnosti DID dokumentu definované ve vy-
hrazené specifikaci DID metody, kompatibilni se sta-
vajici infrastrukturou jako ION [7] a Ceramic [8].

5 Ovérovani a propagace informaci

5.1 Naéklady na vstup informaci

Klicovym ekonomickym principem RSN je asymetrie
mezi ¢tenfm a zépisem. Cten{ reputacnich dat se bliz{
nulovym margindlnim nédkladiim pro ucastniky, kteif
jsou soucasti DID sité a maji pfistup k informacim od-
povidajici jejich reputaci — nové ptichozi si musi po-
stupné zaslouzit Sir${ pfistup (viz anti-leeching mecha-
nismus). Zapis — chdpédno jako trvalé zhmotnéni repu-
tace do sité, nikoli jako jednordzovy technicky akt —
vyZaduje ovéfitelnou kumulativni investici ve tfech di-
menzich: ¢as (roky Zivota stravené konzistentnim cho-
vanim, splnénymi zdvazky a vybudovanymi vztahy),
energie (Gsili vynaloZené na cestné jednani, péci o
partnerské vazby a dlouhodobou divéryhodnost) a pe-
nize (investice do vlastniho jména — profesniho roz-
voje, kvality doddvané prace, ndpravy zpusobenych
Skod). Reputaci nelze zakoupit okamZit€ — je vysled-
kem celoZivotni akumulace, kterou systém pouze zvi-
ditelfiuje a ¢inf pfenositelnou napfic¢ kontexty. Jednora-
zové technické naklady protokolu (kryptografické pod-
pisy, poplatky ovéfovatelim) jsou ve srovnani s touto
investici zanedbatelné.

5.2 Socialni graf a hloubka kontakti

RSN je v prvni fad€ socidlni sit: kazdé DID si pri-
dava do svych kontaktd zndmé, ktefi toto propojeni
povoli. Ti maji vlastni kontakty a ti dalSi. Do al-
goritmického vyhleddvani ovéfovatelli vstupuje kon-
figurovatelnd hloubka h navdzanych kontaktd (napf.
h = 3: pfimé kontakty, jejich kontakty a kontakty
kontaktii). Tato architektura nevyZzaduje jeden globalni
blockchain pro celou planetu — naopak prirozené pre-
feruje vznik komunit/clusterti s pfesahy do dalSich ko-
munit. Kazdy dcastnik DID sit€ musi mit publikovanou
svou policy — strojové Citelny soubor pravidel, na za-
kladé kterych vyhodnocuje ptfichozi poZadavky a které
musi dodrZovat. Poruseni vlastni deklarované policy je
zaznamendno v siti jako negativni artefakt.

5.3 Algoritmicky vybér ovérovatelu
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Ovérovaci protokol vyuziva konzistentni hashovani [6]
(obr. 4). Ovérovani je placend sluzba: ovérovatelé pra-
cuji za poplatek, ¢imz vznika trh, kde konkurence fid{
ceny, rychlost a spolehlivost.

Krok 1. Dokument tvrzeni je zfetézen s vysledkem
hashe z predchozi iterace (nebo & pfi prvni iteraci) a
hashovén:

pos = fp/(claim||prev_hash) (1)

Algoritmus musi zahrnovat kompletni cestu vsech
pfedchozich poZadavkl a odpovédi — nikoli pouze
hash pfedchozi iterace. Kompletni odpovéd kazdého
ovéfovatele (pfijeti, odmitnuti, kotovand cena, diivod)
je pripojena k rostoucimu dokumentu a je ovéritelna
kryptografickymi podpisy v kazdém kroku.

Krok 2. Hash je mapovdn na N pozic na konzis-
tentnim hashovacim kruhu, rovnomérné rozloZenych
(napt. pro N = 4: 40°,+490°,+180°, 4+270°). Z
kazdé pozice vyhleddvani ve sméru hodinovych ruci-
¢ek vybere nejblizsi DID jako kandidata na ovéfovatele
(obr. 5). N je proménny parametr zavisly na procentu
aktivnich DID, denni dobé€ nebo historické odezve site.

Krok 3. Ovérovatel prijme (publikuje, sazi reputaci)
nebo odmitne (vraci se ke kroku 1 s hashem odmitnutf).
KdyZ node neodpovidd navzdory deklarovanému on-
line statusu, dal$i poZadavek musi zahrnovat vSechny
odpovédi od vSech N ptedchozich kandidati.

Anti-leeching. Cilové DID si mohou stanovit po-
platky nebo pristupovd omezeni pro dotazy od novych
DID s nizkou reputaci. Tento gradudlni mechanismus
(nikoli bindrni) nuti novacky budovat reputaci pro-
sttednictvim skute¢né aktivity v siti.

Kazdé odmitnuti pfiddvd k dokumentu tvrzeni zami-
tavou odpovéd ovéfovatele (véetné diivodd a podmi-
nek), ¢cimZ rozSifuje jeho obsah. Z rozsifeného doku-
mentu se nedeterministicky vypocte novy hash, mapu-
jici na jinou pozici na kruhu a vybirajici jiného ovéro-
vatele. Dokumentace cel€ cesty je povinnd — vydava-
tel nemuzZe predikovat ani ovlivnit vybér dal$iho ovéro-
vatele. Pokud ovéfovatel ignoruje poZadavek navzdory
své deklarované policy, svédci (jsou-li pritomni) toto
zaznamenaji a vydavatel miZe pfi findlnim publiko-
vani ptiloZzit svédecké diikazy o poruseni.

5.4 Protokol svédka (Witness Protocol)
Role svédka (Witness) zajisfuje incognito odpovéd-

nost za poctivost ovérovatele prostiednictvim krypto-
grafického protokolu challenge k6du:
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Obrazek 4: Protokol vybéru ovérovatelti. Anti-spam
deposit je volitelny a mize byt vratny. Findlni poplatek
se plati pouze pfi ptijeti.
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ho = fp, (tvrzeni), poté +0°, +90°, +180°, +270°
Kazdy bod — vyhleddvéni po sméru

Obrézek 5: Vicendsobny vybér (N=4). Hash hg urci
offset; 4 body rovnomérné rozloZené od hy.

Krok W1. Zadatel podepie ovéfovaci poZadavek a
posle ho N, svédkim — kontaktim ze své socidlni
sit€ nebo specializovanym poskytovatelim svédecké
sluZby za poplatek.

Krok W2. Kazdy svédek w; podepiSe cely pode-
psany poZadavek, ponechd si origindlni podpis o; a vy-
pocte challenge kéd ¢; = h(o;). Challenge kéd je pfi-
pojen k pozadavku.

Krok W3. Pozadavek s N,, challenge kédy je ode-
slan ovérovateli. Ovétovatel vidi kédy, ale nemiiZe ur-
cit, kdo jsou svédci ani zda kédy odpovidaji skuteénym
podpistim.

Krok W4 (poctivy ovérovatel). Pokud ovéfova-
tel odpovi v souladu se svou deklarovanou politikou,
challenge kédy zistdvaji neprtihledné. Svédci nemusi
byt odhaleni. Zadn4 doplitkovd data se nepublikuji.

Krok W5 (poruSeni politiky). Pokud ovéfova-
tel porusi svou politiku (ignoruje pozadavek, odpo-
vid4 nekonzistentné), Zadatel drZi origindlni podpisy

svédki ;. Ty mohou byt publikovany jako doprovodna
data: kdokoli si mize ovéfit ¢; = h(o;), ¢imz prokaze
pfitomnost svédka. Zadatel mtize publikovat nezavisle
— ovérovatel jiZ podepsal challenge kody ve své odpo-
védi.

Vlastnost bluffu. Zadatel mtiZe za nékteré nebo
vsechny challenge kddy substituovat ndhodné hodnoty.
Ovérovatel nemiZe rozlisit skute¢né kody (podlozené
vysoce reputovanymi autoritami) od Sumu. Tato ne-
Jistota je vynucovaci mechanismus: kazdy poZadavek
nese riziko, Ze respektovand autorita sleduje incognito.
Néklady na udrZovani tohoto tlaku jsou téméf nu-
lové (generovani ndhodnych c&isel), zatimco potenci-
alni ndklady necestnosti pro ovéfovatele jsou katastro-
fické. Poctivé choviani je motivovano i bez skute¢nych
svédkd.

Autorita jako svédek. Autorita, kterd endorsuje tvr-
zeni, miiZe spojit svou sluzbu se svédeckou: ,,Endorsuji
tvé tvrzeni a zaroven budu incognito svédkem pii oveé-
fovani.“ Jde o pfirozeny obchodni model — Autorita
jiz ma kontext. Obé role jsou vSak logicky nezavislé.

5.5 Princip drahého radikalismu

Tti ndkladové kandly se kumuluji soucasné (obr. 6):

Kanal 1: Iteracni naklady. Kazdé odmitnuti vynu-
cuje novou iteraci spotiebovavajici ¢as a zdroje. Line-
arnf rast.

Kanal 2: Narustani objemu dokumentu. Kazda
iterace pfiddvd kompletni odpovéd ovétrovatele do do-
kumentu tvrzeni. Rist je linedrni, ale se zdkladnim
offsetem: pocatecni datova zat€Z (obsah tvrzeni, en-
dorsace autority, kryptografické podpisy) md jiZ ne-
nulovou velikost By. Celkova velikost po k iteracich:
S(k) = Bo+ k- A, kde A je primérnd velikost odpo-
védi.

Kanal 3: Rizikova prirazka ovérovatele. Riziko
je subjektivni. Ovéfovatel posuzuje, zda deklarované
politiky Zadajictho DID jsou v rozporu s jeho vlast-
nimi obchodnimi, socidlnimi nebo politickymi zdjmy.
PtirdZka miZe eskalovat exponencidlné se subjektivni
vzdalenosti od ovéfovatelova “idedlu”: P(d) = a-eP?,
kde d je subjektivni metrika vzdélenosti. Za osobni
hranici nepfijatelnosti miZe ovéfrovatel zcela odmit-
nout.

Zisadnf je, Ze se nejednd o cenzuru. Z4dné tvrzeni
neni zakdzdno. Systém oceiiuje riziko (tabulka 1).
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Obrazek 6: Eskalace ndkladt ve tfech kandlech. Rizi-
kova ptirdZka dominuje pfi vysokém radikalismu.

Tabulka 1: Porovnani nakladt podle typu tvrzeni.

Typ Iter. Dok. Popl. Celkem
Vérohodné Emin Bo Prin Nizké
Kontroverzni Kmed Bo+kA ael? Stfedni
Radikélni Kmax > Bo > Pun Velmi vysoké
Podvodné — 00 — — Nepublikovatelné

6 Reputace a hodnoceni rizik

6.1 Model akumulace reputace

Reputace vykazuje tfi vlastnosti: pomald akumu-
lace (inkrementdlni rdst prostfednictvim konzistent-
nitho chovani), rapidni destrukce (jediny podvod
miZe katastroficky sniZit skére) a individudlni vy-
hodnoceni (kazd4 konzumujici strana mtize aplikovat
vlastni agregacni funkci).

6.2 Reputacni Autority

Reputacni Autorita pfezkoumdva tvrzeni a, je-li pte-
svédcena, spolupodepisuje je — sdzi vlastni reputaci
(obr. 7). Asymetrie je zamérnd: ziskdvani reputace je
pomalé (inkrementaln{ rst +9 za poctivou endorsaci),
zatimco jeji ztrata je katastrofickd (fadové —A > §
za nepravdivou endorsaci; ilustrativné napt. 42 % vs.
—70 %). Optimaln{ strategii je vZdy odmitat podeziela
tvrzeni. Konkrétni hodnoty § a A jsou parametry sys-
tému.

Autorita posuzuje
Reputace: R

pravda,
Pravda: R— R+4
Vice klientt

‘ Zisk: pomaly (49) ‘

Lez: R—R—A
Klienti odejdou

I (

Ztrata: okamzitd (—A)

Obrédzek 7: Reputaéni Autorita — asymetrické po-
bidky.

6.3 Vicerozmérna reputace

Reputace neni skaldr, ale vektor napfi¢ vice dimen-
zemi: finan¢ni spolehlivost, osobni integrita, profesni
kompetence, obCanskd angazovanost a dalsi (obr. 8).
Rizni poskytovatelé hodnoceni promitaji tento vek-
tor odliSné v zdvislosti na kontextu — véfitel upred-
nostiuje finan¢ni spolehlivost, zaméstnavatel profesni
kompetenci, soused obCanské chovani. Neexistuje je-
diné “spravné” reputaéni skore; pouze perspektivy.

Finan¢ni

Integrita ~ _ Socidlni
-

Profesni Obcanskd

Plnd: DID A Cérkovana: DID B
Obrazek 8: Vicerozmérné reputacni vektory. Riizné
DID vykazuji riizné profily napii¢ dimenzemi.

6.4 Demokratizace hodnoceni rizik

RSN demokratizuje systematické hodnoceni rizik —
schopnost v soucasnosti soustfedénou ve finan¢nich in-
stitucich, ale aplikovatelnou daleko za hranice bankov-
nictvi. Primyslové celky hodnotici spolehlivost doda-
vatelti, pojisfovny ocenujici behavioralni riziko, due di-
ligence pro fiize a akvizice, odhady Zivotnosti zafizen{
ve vyrobé — vsude, kde je tfeba hodnotit riziko pro-
tistrany, RSN poskytuje decentralizovanou, trzné fize-
nou alternativu. Trh interpretacnich sluzeb preklada su-
rovd vicerozmérnd reputacni data do prakticky vyuZi-
telnych souhrnd, ¢imz se hodnoceni protistrany stava
dostupnym pro jakéhokoli ic¢astnika za margindlni na-
klady.

7 Konsenzus a feSeni spori

7.1 Model decentralizované spravedlnosti

RSN prerdmovava spravedlnost jako problém bilate-
ralniho vyjednédvani. Hrozba trvalého, ovétitelného re-
putaéniho poSkozeni je G¢innéj$im odstraSujicim pro-

sttedkem nez soudni fizeni, které si poskozend strana
nemiiZe dovolit.



7.2 Emergentni konsenzus

KaZdy dcastnik udrZuje osobni prih satisfakce. Agre-
gatni konsenzus sité emerguje jako statisticky pramér
tisicti bilaterdlnich vyjedndvani (obr. 9). Reakce vy-
razné prekracujici konsenzus (barbarickd) je drahd na
publikaci. Reakce blizka konsenzu (proporciondlni) je
levna. Konsenzus neni pravidlo — je to cenovy signal.

Prisny Pragmatik Shovivavy
(vysoky) (stiedni) (nizky)
Sitovy konsenzus
= stat. praimér
Barbarsky Proporéni Nedbaly
drahy levny drahy

Obrazek 9: Emergentni konsenzus z individudlnich
prahd satisfakce.

7.3 Kalibrace trestu

KaZzdy DrZitel DID vefejné deklaruje reakce na kon-
krétni kategorie protiprdvniho jedndni. Nepriméiené
prisné nebo mirné deklarace pritahuji negativni repu-
taéni signdly. Proporciondlni deklarace jsou pfijimany
bez tfenic — samokalibrovaci systém trestt.
Deklarace konsenzu jsou samy pfedmétem detekce
pokrytectvi: deklarativni pfihldSeni ke konsenzudlni
pozici pfi sou¢asném nekonzistentnim chovani pted-
stavuje reputacni prohfeSek zdvaznéj$i neZ samotnd
odchylka, nebof prokazuje zdmérny podvod.

7.4 Delegace

Veskeré ¢innosti v rdmci DID — s jedinou vyjimkou
— mohou byt delegovany na jiné DID. Roli Subjektu,
tedy DID, o jehoZ chovani tvrzeni vypovida, delego-
vat nelze; je neprevoditelné vazana na nositele iden-
tity, kterého se tvrzeni tyka. Ostatni aktivni role —
Vydavatel, Autorita, Svédek, Ovérovatel — lze prevést
na urCeny delegatni DID, af uZ jde o ovérovani, podani
tvrzeni, icast na konsenzu nebo fesSeni spori. Delegace
je kdykoli odvolatelnd. To umoZiluje specializaci (napf.
profesiondlni ovérovaci sluzby), pricemz Drzitel si za-
chovédvd konecnou kontrolu a odpovédnost. Delegace
se uplatiiuje v celém systému a je nezbytnd pro skdlo-
vatelnost.

7.5 Od individudlni morialky k emergentni
socialni smlouvé

Deklarovand politika (policy) kaZzdého DID predsta-
vuje formalizaci individudlni moralky: co Drzitel po-
vazuje za ptijatelné, jak reaguje na konkrétni chovani,
co vyzaduje od protistran. Tyto politiky nejsou vnu-
ceny tvircem systému — jsou voleny kazdym tucast-
nikem a vyjadfeny ve strojove Citelné formé.

Tato formalizace umoZiiuje tfistupiiovou emergenci.
Zaprvé, individudlni mordlka je kédovéana jako poli-
tika (policy) — soubor deklarovanych pravidel, prahd
a reak¢nich funkci, k jejichZ dodrZovani se DID za-
vazuje. Zadruhé, agregat vSech politik napfic siti pro-
dukuje emergentni etiku — statisticky pozorovatelné
normy, které Zadny jednotlivy dcastnik nenavrhl, ale
které vznikaji z interakce tisicil individudlnich moral-
nich pozic [9]. Zatfeti, tato emergentni etika, vyjad-
fend jako sdilené behaviordlni normy vynucované pro-
strednictvim bilaterdlnich cenovych signdlli, pfedsta-
vuje méritelnou socialni smlouvu — nikoli teoreticky
konstrukt, ktery nikdo nepodepsal [10], ale empiricky
pozorovatelny soubor pravidel podloZeny skute¢nym
chovanim.

Tento proces odrdZi poznatky teorie mordlnich z4-
kladd (Moral Foundations Theory) [11]: lidskd mo-
rélka je intuitivni, pluralitni a kulturné proménliva.
RSN nevyZaduje moralni konsenzus jako vstup; pro-
dukuje behaviordlni konsenzus jako vystup. Vysledna
socidlni smlouva neni statickd — vyviji se s tim, jak
Ucastnici vstupuji, odchédzeji a upravuji své politiky v
reakci na zpétnou vazbu sité. Na rozdil od klasické te-
orie spolecenské smlouvy je tato smlouva odvolatelnd,
pozorovatelnd a vymahatelnd bez suveréna.

8 Ekonomicky model

Predchdzejici sekce popisovaly ndstroj — ovéfovaci
mechanismy RSN, ndkladovou strukturu a emergentn{
konsenzus. Tato sekce popisuje metodiku aplikace to-
hoto ndstroje na fiskdln{ a spravni pfechod. Néstroj je
univerzdlni; niZe popsand metodika je jednou z moz-
nych aplikaci.

8.1 Struktura pobidek

Reputace jako kapitdl vytvari pfimé pobidky pro po-
ctivé chovani. V béZném provozu tcastnici buduji re-
putaci ptirozené prostiednictvim kazdodennich trans-
akci a splnénych zavazkl. Primdrnim vydajem jsou
negativni tvrzeni — zaznamendvani Ujmy zptisobené
jinymi. Tato asymetrie motivuje uZite¢né, spolehlivé



chovéni: poctivost nestoji nic navic, zatimco Skodlivost
vytvafi dokumentovanou stopu, za jejiZ zachovani bu-
dou ostatni platit. Pokrytectvi — deklarovédni pravidel
bez jejich dodrZzovani — je nejndkladnéj$im reZimem
selhdni, protoZe prokazuje zdmérny podvod.

8.2 Paralelni fiskalni systém

Tti komponenty umoZziiuji konkurencni tlak: (1) Jed-
noducha dan — jednotnd proporcionalni sazba bez
vyjimek, zpocitku margindlné pod efektivni sazbou
stavajictho systému; (2) Elektronicka evidence vy-
daji (ESR) — obraceni ¢eského modelu EET tak,
aby obcané sledovali statni vydaje; (3) Obcany Fizené
pridélovani dani — v prvnim roce fadové nizsi jed-
notky procent, po deseti letech podle miry adopce kde-
koli od nejnizZ$ich desitek procent aZ po kompletni mi-
graci na obCansky fizeny systém. Konkrétni tempo za-
visi na rychlosti ndstupu volnotrZnich alternativ ke stét-
nim sluzbdm a na ochot€ statu spolupracovat na pie-
chodu; funkce ¢asu nemusi byt linedrni a neni Zadny
dtivod pfedem omezovat horni hranici toho, kam miize
adopce dojit.

9 Migracni cesta

Migrace probiha ve tfech fazich (obr. 10): Faze 1: Pre-
kryti (RSN jako informacni vrstva, stét je jedinym po-
skytovatelem), Faze 2: Konkurence (RSN poskytuje
funk¢ni alternativy, dudlni vyuziti) a Faze 3: Prechod
(RSN pred¢i statni ekvivalenty, dobrovolnd migrace).
Ptechod je reverzibilni v kazdé fazi.

Faze 2

Faze 1
Prekryti Konkurence

A

Faze 3
Ptechod
T

ndvrat

Obrazek 10: Ttifdizovd migrace — reverzibilni v kazdé
fazi.

Primarnim tlakovym mechanismem je fiskalni: kdyZ
podminéni danovi poplatnici dosdhnou “‘ekonomicky
signifikantni menSiny X — skupiny dostate¢né velké,
aby represe proti ni zptsobila nemalé ekonomické
Skody a obcanskd neposlusnost se stala vérohodnou
hrozbou — stét vstupuje do vyjedndvéni. Ilustrativng
pouzivime X = 15 % HDP, ale skute¢ny prah zavisi
na konkrétni ekonomice.

10 Bezpecnostni analyza

UvaZujeme pét kategorii protivnika: jednotlivi zIi ak-
téfi, organizované skupiny, korporatni protivnici, statn{
protivnici a protivnici na drovni protokolu.

Odolnost vici Sybil tdtokidm [12]. Budovéni repu-
tace vyZzaduje soustavnou, ovéfitelnou interakci. Na-
klady na dspésny Sybil ttok rostou linedrné s poctem
falesnych identit a kvadraticky s cilovou drovni repu-
tace. Provoz vice DID paralelné je moZny, ale zdmérné
ndkladny — kazd4 identita musi nezdvisle akumulovat
reputaci prostiednictvim skutecné aktivity. Ve svobod-
nych spole¢nostech tyto ndklady odrazuji od zneuZi-
vani; v diktaturdch se paralelni DID stdvaji ndstrojem
preZiti umoZnujicim kompartmentalizovany odpor, ko-
ordinaci podzemnich siti a bezpe¢néjsi navigaci Cer-
nym trhem.

Obrana proti koluzi. Vzory vzdjemného endorso-
vani mezi uzavienymi skupinami jsou detekovatelné
prostfednictvim analyzy socidlniho grafu. Reputacni
agregacni funkce diskontuji tvrzeni z té€sné propoje-
nych zdrojt.

Statni protivnik. Onion smérovani, absence cen-
tralizované infrastruktury a distribuce role Ovérova-
tele napfi¢ ucastnickou zékladnou zajistuji, Ze potla-
¢eni vyZaduje opatfeni neimérnd jakémukoli piinosu.

Soukromi vs. odpovédnost. Pseudonymita —
stiedn{ feSeni mezi anonymitou a odhalenim identity
— umoziiuje DID akumulovat smysluplnou reputaci
bez odhaleni redlné identity Drzitele.

11 Aspekty ochrany soukromi

Model ochrany soukromi RSN je postaven na pseudo-
nymité. DrZitel kontroluje miru odhalen{ identity: mi-
nimdlni (Cisty pseudonym), selektivni (propojeni kon-
krétnich povéfeni) nebo plné (asociace s pravni identi-
tou). Publikovana tvrzeni jsou trvald — systém podpo-
ruje kontextovou opravu, nikoli vymaz. Drzitel miize
opustit kompromitovany DID a zacit znovu, pfi¢emz
se vzda nashromdzdéné reputace.

12 Souvisejici prace

Specifikace W3C DID Core [2] a Ceramic Network [8]
poskytuji zéklad identity. EigenTrust [13] demonstro-
val distribuovanou agregaci reputace bez centralni au-
tority. SBT [3] zavedly nepfenositelné socidlni tokeny.
RSN se lisi dirazem na ekonomické naklady jako filtr
kvality a mechanismem pro ocetniovani radikalismu.



DAO [4] a kvadratické hlasovéni [5] prokdzaly pro-
veditelnost decentralizované spravy. RSN odvozuje
konsenzus z bilaterdlnich cenovych vyjedndvini na-
misto hlasovani.

Néavrh Cerpd z anarchokapitalistické teorie [14, 15]
pro soukromé poskytovani sluZeb, ale odchyluje se ve
dvou kritickych ohledech: navrhuje design zahrnujici
zlovili a touhu po odplaté namisto pfedpokladu racio-
nality a navrhuje postupny prechod namisto revoluce.
Koncept emergentnich spolecenskych smluv mé pred-
chiidce v Hayekové teorii spontanniho fadu [16].

Anarcho-agorismus. RSN sdili vyznamny spo-
le¢ny zdklad s agoristickou kontra-ekonomikou [17]
— zejména dlraz na budovan{ paralelnich instituci a
dobrovolnou sménu. Agorismus vSak obvykle pfedpo-
klad4 raciondlni vlastni zdjem jako dostate¢ny koor-
dina¢ni mechanismus a Casto postrada konkrétni mi-
graéni cestu od stdvajicich statnich struktur. RSN ex-
plicitné zahrnuje neraciondlni behavioralni tendence a
poskytuje mechanismus fiskédlniho tlaku pro postupny
prechod.

Meritokracie. RSN miize pfedstavovat prvni
funkéni popis toho, jak miliZe meritokracie [18]
emergovat jako systémova vlastnost namisto sloganu.
Tradicni meritokratické systémy selhdvaji, protoze
vyZaduji centrdlni autoritu k definovdni a vynucovani
“zasluh”. V RSN zdsluhy emerguji z bilaterdlnich
hodnoceni: ti, kdo doddvaji hodnotu, akumuluji
reputaci; Zddny vybor nerozhoduje, kdo m4 zasluhy.

Vlastnictvi jako privilegium. RSN se zdsadné od-
chyluje od anarchokapitalistického a rakouského po-
jeti vlastnickych prav jako pfirozenych a absolutnich.
V ramci RSN je vlastnictvi privilegium — socidlni
uznani, které mtize byt v krajnich piipadech odnato ko-
munitou, kdyZ Gcastnik zdsadné porusi sdilené normy
(zrada, odmitnuti branit komunitu v existenéni krizi,
systematické vykofisfovani). Nejednd se o statni vy-
vlastnéni, ale o odnéti socidlniho uznanf siti bilaterdl-
nich vztahu.

13 Diskuse a omezeni

Studeny start. Hodnota RSN zavisi na sifovych efek-
tech; rani adoptéfi celi omezené hodnoté, dokud parti-
cipace nedosdhne prahové hodnoty. Nicméné i od ra-
nych faz{ slouzi DID sif jako uZite¢ny dopliikovy zdroj
informaci. Rané vyhodnoceni reputace a autority se
predpoklada postupné s narustajici sofistikovanosti.
Anti-leeching a Fizeni pristupu. Cilové DID mo-
hou uvalovat gradudlni poplatky a pristupova omezeni
na dotazy od DID s nizkou reputaci. Nejde o bindrni

branu, ale o plynulou $kdlu: ¢im niZ§i reputace dotazu-
jictho DID, tim méné¢ informaci obdrzi, déle ¢ekd a vice
plati. Tento mechanismus motivuje skute¢nou partici-
paci oproti pasivni konzumaci.

Nerovnost pristupu. Ndklady na publikovani tvr-
zeni mohou filtrovat legitimni stiznosti ekonomicky
znevyhodnénych dcastnikd. Mitigace: kazdy tcastnik
soucasné slouZi jako potencidlni ovéfovatel (nebo tuto
roli deleguje) a pobird poplatky za oveéfovani. V do-
state¢ném Casovém horizontu by neradikdlni dcastnik
mél dosdhnout pribliZzné finanéni neutrality — piijmy
z ovéfovani priblizné kompenzuji ndklady na publiko-
véni. Jde o statisticky pfedpoklad, nikoli garanci.

Nerovnost reputace. Rani adoptéfi akumuluji vy-
hody, které mohou vytvéiet bariéry pro pozdé&jsi pii-
chozi. Hodnoceni reputace vSak provadéji treti strany
— poskytovatelé hodnoceni, ktefi mohou ve svych
agregacnich algoritmech zmirfiovat vyhodu prvniho
hybatele. Byt prvni s dobrou reputaci je legitimni kom-

parativni ekonomickd vyhoda — a to je zdmér.

Otevicené otazky. Optimdlni nakladové funkce,
standardy agregace, sprdva protokolu a interakce
s uméle generovanymi syntetickymi reputacnimi daty
zlstavaji oblastmi pro budouci vyzkum.

Tento ¢lanek netvrdi, Ze RSN prinese optimaln{ vy-
sledky za vSech okolnosti. Tvrdi, Ze RSN pfedstavuje
proveditelnou alternativu — technicky implementova-
telnou, ekonomicky sebeudrZitelnou a socidln€ kompa-
tibiln{ s lidskymi behaviordlnimi tendencemi tak, jaké
skute¢né jsou.

14 Zavér

Tento ¢lanek predstavil reputacni socidlni sif, decen-
tralizovany protokol umoZiujici pseudonymni, ovéfi-
telnou vyménu reputacnich informaci. Princip drahého
radikalismu zaji$fuje, Ze podvodnd tvrzeni jsou vytla-
¢ena cenou bez cenzury. Navrhovand migracni cesta
umoZziiuje postupny, reverzibilni prechod od stdvaji-
cich instituci. Design zahrnuje lidskou pfirozenost ta-
kovou, jaka je — vCetn€ malichernosti, zlovtile a touhy
po odplaté — namisto toho, aby vyZadoval ideologic-
kou transformaci. Vysledkem neni utopie, ale systém, v
némz je spravedlnost dostupnd, reputace je zaslouzZend
a ndklady protiprdvniho jednani nese strana, kterd je
zpUsobila.
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